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Resumen

El presente articulo constituye una revision critica del
paradigma estructuralista clasico del desarrollo cognitivo.
El objetivo del mismo es explicitar algunas nociones
dentro de éste, que connotan cierta “rigidez” del
desarrollo de las funciones psicoldgicas, proponiendo
como alternativa una vision dinamica de dicho proceso.
Conforme a tal objetivo, se expondran las principales
nociones correspondientes al modelo del desarrollo
cognitivo de Kurt Fischer, considerando el mismo como
un representante paradigmatico de la perspectiva
dinamica del desarrollo. Se concluira, destacando las
implicaciones tedricas de dicho modelo, proponiendo al
mismo como una alternativa que permite afrontar
ciertas dificultades explicativas del paradigma clasico.

Palabras claves: Estructuralismo dinamico; estructuralismo
clasico; desarrollo cognitivo; funciones psicoldgicas; paradigma
clasico; habilidades cognitivas
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Abstract

The main goal of this article is to make a critical review
about the classical structuralist paradigm of cognitive
development. Given this goal, we firstly analyze some
of the core concepts of this paradigm, mainly those ones
that suggest certain “stiliness” when they try to explain
the development of psychological functions. Secondly, we
propose an alternative approach based on Kurt Fischer
cognitive model of development, as long as we consider
it an example of the dynamic development perspective.
Finally, we highlight the theoretical implications of the
dynamic model, proposing it as an alternative to confront
the explanatory difficulties of the classical paradigm.

Key Words: Dynamic structuralism; classical structuralism;
cognitive development; psychological functions; classical
paradigm; Cognitive skills
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Resumo

O presente artigo constitui uma revisao critica do paradigma
estruturalista classico do desenvolvimento cognitivo. O
objetivo do mesmo é explicitar algumas nocgdes dentro
deste, que conotam certa “rigidez” do desenvolvimento
das fungdes psicoldgicas, propondo como alternativa uma
visdo dindmica de dito processo. Conforme tal objetivo, se
explicara as principais nogdes correspondentes ao modelo de
desenvolvimento cognitivo de Kurt Fischer, considerando o
mesmo como um representante paradigmatico da
perspectiva dindmica do desenvolvimento. Se concluira,
destacando as implicagdes tedricas de dito modelo,
propondo ao mesmo como uma alternativa que permite
enfrentar certas dificuldades explicativas do paradigma
classico.

Palabras clave: Estruturalismo dindmico; estruturalismo
classico; desenvolvimento cognitivo; fungdes psicoldgicas;
paradigma classico; habilidades cognitivas.
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Tradicionalmente el desarrollo cognitivo ha sido
concebido a través de modelos “estaticos”, debido a los
estudios que plantean que el mismo se produciria por
etapas cuya consolidacién se alcanzaria de modo
invariante (Fischer, 1980; Dawson-Tunik, Fischer, &
Stein, 2004). Esta concepcién implicaria que una vez
alcanzada una etapa del desarrollo- por ejemplo, el periodo
de las operaciones concretas- el rendimiento cognitivo
del infante seria invariante, quedando el mismo sujeto
a las caracteristicas del pensamiento de dicha etapa.
Tales modelos presentan como déficit el dejar de lado el
estudio de la complejidad que implica cualquier proceso
de desarrollo. Esta complejidad se manifiesta particularmente
en lainmensa variabilidad en el desempefio de los
individuos ante diferentes contextos y dominios. La
teoria de las habilidades dinamicas de Fischer (1997)
permite explicar, a través del concepto de habilidad
dindmica, tanto la variabilidad, como también la
sincronia en los procesos de desarrollo.

La perspectiva de Fischer se enmarca en la
corriente del nuevo estructuralismo dinamico (Bidell y
Fischer, 1992; Case y Edelstein, 1993; de Ribaupierre,
1989, 1993; Fischer y Granott, 1995; Sameroff, 2010;
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Siegler, 1994; Telen y Smith, 1994; van Geert, 1994,
& Fischer, 2007). Este paradigma parte de considerar
la vasta variabilidad humana, y analizar los patrones
de estabilidad y orden que existen en la variaciéon. La
estructura cognitiva es analizada en diversos patrones
de actividad, considerando asi su ecologia. Por ello
mismo, un elemento central de este enfoque es que el
analisis comienza “in media res”, esto es, en el medio
de las cosas. Esto significa que las actividades de las
personas deben ser consideradas como siendo generadas a
partir de un cuerpo. Asimismo, estas actividades estan
contextualizadas en un entorno fisico y social. En otras
palabras, las actividades deben ser entendidas tanto
en términos de su ecologia (Bronfendbrenner, 1993;
Cairns, 1979; Ceci, 2006; Gibson, 1979; Sameroff,
2010), como asi también de su propia estructura.
Asimismo, este enfoque plantea que las personas actlian
y comprenden el ambiente a través de su cuerpo. De
la misma manera, actian conjuntamente con otras per-
sonas, en situaciones sociales culturalmente definidas,
donde las actividades se desarrollan en marcos culturales
particulares, los cuales permiten su interpretacion. Un
vasto numero de factores intervienen en cualquier
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actividad. Por otro lado, cualquier actividad puede variar
ampliamente en complejidad y contenido. Los aspectos
anteriormente mencionados diferencian al paradigma
del estructuralismo dinamico, del paradigma clasico de
las estructuras estaticas. Este ultimo serd analizado a
continuacion.

El paradigma clasico del desarrollo

Tanto Piaget como Vigotsky, insistieron en la
actividad como la base de la estructura cognitiva (Piaget,
1937, 1941; Vigotsky, 1960, 1979). Estos pioneros de
la psicologia del desarrollo, definieron generalmente a
las estructuras como sistemas de relaciones entre las
actividades. Por otro lado, la mayoria de los psicologos
del desarrollo seguidores de dichos estudios, estan de
acuerdo en que el proceso del desarrollo involucra una
construccion activa del nifo (Edelstein & Schroeder,
2000).

Sin embargo, Fischer plantea que estos
investigadores perciben a la organizacion de la actividad
psicolégica desde una perspectiva estatica. Asimismo,
éste autor afirma que dicha perspectiva estatica
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conlleva dos falacias en la concepcion de las estructuras:
reduccionismo y reificacion. El reduccionismo ignora
las relaciones entre los sistemas. La reificacion trata a
la estructura como una cosa o una sustancia, que existe
ademas de la organizacion de los objetos reales u
organismos (Fischer, 1997)

Segun Fischer (1997), la nocién de la estructura por
etapas ha resultado incapaz de dar cuenta de la masiva
y creciente evidencia de la variacion y la consistencia.
En lo referido a la variabilidad, la misma ha sido relegada
al fondo de las investigaciones y teorias. Asimismo, su
investigacion se ha focalizado selectivamente en el
estudio del desarrollo en tipos de variabilidad aislados,
sin intentar explicar los patrones sistematicos de
variacion y consistencia (Edelstein & Schroeder, 2000).

El modelo del estructuralismo dinamico como alternativa
al paradigma clasico.

En contraposicién con las perspectivas tradicionales,
la postura del estructuralismo dinamico plantea que
para funcionar adecuadamente, los sistemas vivientes
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deben estar organizados. Tal organizacion conformaria
su estructura. Esta implica un ordenamiento dinamico
y una relacion entre los distintos componentes que
sostienen las actividades vitales. Para que un sistema
esté estructurado u organizado resulta indispensable
que existe una relacién especifica entre sus partes,
subsistemas o procesos. Asimismo, para sobrevivir los
sistemas vivientes deben ser dinamicos. Los mismos
deben moverse y cambiar constantemente para manejar
sus funciones y mantener su integridad (Maturana &
Poerksen, 2004). Este dinamismo lleva naturalmente a
su variabilidad, por lo cual la “rigidez” de estos seria la
antitesis de la estructura.

Asimismo, a mayor complejidad de un sistema,
mas relaciones van a ser establecidas en su estructura,
aumentando consecuentemente su variabilidad (Fischer,
1997). Este punto de vista es fundamentalmente
diferente de la concepcion tradicional de estructura
como una forma estatica, dado que considera como la
complejidad del comportamiento de las personas varia de
momento a momento y a través de contextos, estados,
interpretaciones y significados. Sumado a lo anterior,

Cuadernos de Neuropsicologia
Panamerican Journal of Neuropshychology

existirian variaciones cuyos moduladores serian
histérico-culturales. (Fischer, Goswami, & Geake, 2010).

La funcion especifica de la mente humana
es guiar e interpretar la actividad humana en relacion
con el mundo de los objetos y las personas. La mente
humana puede ser analizada conforme a las caracte-
risticas de un sistema viviente, incluyendo estructura,
relaciones, significado y dinamica. Desde esta perspec-
tiva, la estructura psicoldgica puede ser definida como
la propiedad organizacional de los sistemas dinamicos
de actividad, tanto mental como fisica. Los sistemas de
actividad, como cualquier otro sistema viviente, deben
ser organizados para funcionar apropiadamente, para
mantenerse a si mismos y adaptarse a las variaciones.
En funcion de lo dicho, se puede entender a éstos como
sistemas dinamicos autorregulados.

Las personas, durante el curso de su desa-
rrollo, gradualmente construyen habilidades (Fischer,
1980). Dichas habilidades varian como resultado del
dinamismo de la actividad constructiva que las produce
y la complejidad de sus relaciones con otros sistemas.
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Las metaforas del desarrollo presentes en ambos
paradigmas

Segun Fischer (1997), la postura clasica de la
psicologia del desarrollo se halla estrechamente vinculada
a la metafora del desarrollo en forma de “escalera”. Desde
esta perspectiva, el desarrollo es concebido como un
proceso simple y lineal, que consiste en desplazarse de
una estructura formal a la siguiente. En este sentido, el
desarrollo se asemejaria al proceso de subir una
escalera, donde los escalones son vistos como etapas
en el nivel de dominio de competencias especificas.
Para Fischer & Granott (1995) la utilizacion de esta
metafora, dificulta la representacion del rol de la actividad
constructiva en el desarrollo, dado que no considera
una multiplicidad de direcciones hacia donde ir desde
cada escalon.

El paradigma del estructuralismo dinamico,
rechaza la metafora de la escalera, proponiendo una
nueva metafora alternativa. La misma permitiria considerar
tanto la variabilidad como la estabilidad en el desarrollo.
Esta nueva perspectiva propone la metafora de una
‘red constructiva” (Bidell & Fischer, 1992;
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Dawson-Tunik et al., 2004; Fischer, Knight & Van Parys,
1993). A diferencia de los peldafios de una escalera, las
hebras de una red no poseen un orden determinado,
sino que son el producto de la actividad constructiva
de quien la produce, del contexto que la soporta y del
lugar especifico donde esta construida. Es por esto que
la actividad especifica de un agente en la construccion
de la red, resulta fundamental para explicar, tanto la
constancia como la variabilidad de los individuos. De
este modo, una persona puede afianzar una habilidad,
contando con el soporte inicial de otras habilidades en
un comienzo y, posteriormente, llegar a un grado de
manejo independiente de dicha habilidad. Asimismo,
las redes del desarrollo se construyen conjuntamente
por multiples agentes (Thomson & Fischer, 2007).
Desde el punto de vista de la metafora de la
“red constructiva”, las hebras separadas de la red
representan los distintos caminos a través de los cuales
la persona se desarrolla. Estas hebras pueden comen-
zar en muchos lugares a la vez, tomar una variedad
de direcciones, o terminar en puntos muertos, siempre
determinadas por la activa construccion en el marco del
contexto especifico. Sin embargo, existe un orden en
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la red, como por ejemplo, ordenamientos similares en
la posicion espacial de algunas hebras, separaciones o
uniones de hebras, etc. La utilizacion de la “red
constructiva” como metafora de los modelos del
desarrollo facilita el analisis de la variabilidad relacionada
con la actividad constructiva y con el contexto. Las
lineas o las hebras representan los potenciales dominios
de habilidades. Las conexiones entre las hebras
representan posibles relaciones entre los dominios de
habilidades, y las diferentes direcciones de las hebras
indican posibles variaciones en los caminos del desarrollo,
lo que ilustra que las habilidades son construidas por
la participacién en diversos contextos. En sintesis, la
metafora de la “red constructiva” permite comprender
en mayor profundidad la complejidad observada en los
procesos del desarrollo.

Teoria de las habilidades dinamicas segun Kurt Fischer

Fischer ha propuesto una definicion del concepto
de habilidad dinamica que permite explicar tanto la
variabilidad, como asi también la sincronia de los
procesos de desarrollo. Para este autor, una habilidad
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es la capacidad de actuar de una forma organizada en
un contexto especifico. Las habilidades no son abstractas o
generales. Las mismas se definen siempre en relacion
con un tipo especifico de actividad. En otras palabras,
cada habilidad es “para” un contexto especifico. Es asi
que se posee, por ejemplo, una habilidad para manejar
un auto, o una habilidad para jugar al ajedrez, o una
para desenvolverse en la negociacion interpersonal.
Las habilidades son construidas gradualmente a través
del ejercicio de actividades reales, en contextos reales.
Segun esta perspectiva tedrica, algunas caracteristicas
basicas que poseen las habilidades son: la integracion
e interparticipacion; la auto-organizacion, la regulacion
mutua del desarrollo, la coordinacién en niveles
jerarquicos, la generalizacion y la contextualizacion.

Caracteristicas de las habilidades

Las habilidades no estan compuestas atomisticamente. Por
el contrario, estan necesariamente integradas con otras
habilidades. Entonces, las habilidades no serian solamente
interdependientes, sino ademas inter participativas. Conviene
sefalar que se habla de inter participacion cuando un sistema
participa en el funcionamiento de otro.
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Asimismo, en el funcionamiento natural de
las habilidades, éstas se organizan y reorganizan a
si mismas. Dichas propiedades auto-organizativas de
los sistemas vivientes no solo cumplen la funcién de
mantener al sistema, ya que también participan en la
organizacion y regulacion de la construccion de nuevos
sistemas. A medida que un organismo se desarrolla,
surgen nuevos sistemas que se organizan a si mismos
en nuevos e integrados sistemas mayores, transformandose
en subsistemas (Gottlieb, 1992; Goodwin, 1994). Este
proceso de integracién fue caracterizado por Weiss
(1970) como coordinacion. Por otro lado, las emociones
juegan un papel fundamental en este proceso de
regulacion. Estas modelan y dirigen los procesos de
regulacion en términos de las metas de las personas
(Damasio, 1994).

Asimismo, las habilidades son organizadas en
jerarquias de muchos niveles (Fischer, 1980). Durante el
transcurso del desarrollo las habilidades correspondientes a
determinadas actividades comienzan a actuar de modo
inter-coordinado. Dicha interaccidon promueve la creacion
de nuevas habilidades que controlan un rango de actividades
de mayor amplitud y diversidad. Los nuevos sistemas
formados representan niveles mas altos de organizacion.
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Por otro lado, existe un mecanismo de
generalizacion de las habilidades. El mismo constituye un
proceso que es llevado a cabo por la actividad orientada a
metas de un individuo o un conjunto social. En general, los
sistemas dinamicos se desarrollan mediante un
proceso de activa coordinacion de los sub-sistemas
que lo componen. Es decir, que cuando un sistema que
funciona en un contexto se extiende a un nuevo contexto, es
necesaria la activa coordinacion de dos o mas sistemas
para formar una nueva estructura. (Fischer & Granott,
1995; Yan & Fischer, 2004).

Finalmente, segun Fischer et al. (2004) las
habilidades estarian especificamente contextualizadas
y definidas culturalmente. Es por esto que un buen humorista
en una determinada cultura, no necesariamente sera un
buen humorista en otras culturas. El contexto especifico de
las habilidades esta relacionado con las caracteristicas
de integracion e inter-participacion, ya que las personas
construyen las habilidades para participar en grupos
determinados, situados en sistemas socioculturales
particulares. De esta manera, las habilidades poseerian una
clara impronta cultural (Yan & Fischer, 2004; Sameroff
& Rosenblum, 2006).
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La variabilidad y la sincronia en el proceso
de desarrollo

Las concepciones estaticas del desarrollo de
las estructuras psicoldgicas consideran que cada
individuo posee un determinado nivel fijo de desarrollo.
Desde este punto de vista, se concibe a la conducta
individual como homogénea y consistentemente
enmarcada en un unico nivel de desarrollo cognitivo.

Sin embargo, una persona que desarrolla sus
actividades, no posee un determinado nivel homogéneo de
organizacion (Fischer, Knight & Van Parys, 1993). Los
tipos y complejidades de la organizacion encontrados
en las habilidades dinamicas, son siempre cambiantes
porque: a) las personas continuamente varian la
actividad de sus sistemas, ajustandolos a las condiciones
cambiantes, y b) las personas estan en un proceso de
reorganizar sus habilidades para poder enfrentar nuevas
situaciones, personas y problemas. Estas variaciones
en los niveles de habilidad ocurren con la mayoria de
las mismas, es decir, desde las mas sencillas a las de
mayor complejidad.

Vigotsky (1978) sugirid un tipo particular de
variacion en el desempeno de un individuo. Este autor
se refirié a la diferencia de desempefio que demuestra
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un individuo en dos situaciones diferentes: con o sin la
ayuda de un experto. Tal autor denomino a ese tipo de
variacion, “zona de desarrollo proximo” (ZDP). Desde
la perspectiva de Fischer, se categoriza a este tipo de
variacion con el término “rango de desarrollo”. Desde
este modelo, se denomina “nivel funcional” al nivel mas
alto que una persona puede alcanzar funcionando
independiente. Por otra parte, el maximo nivel alcanzado en
condiciones de alto apoyo externo se denomina “nivel
6ptimo” (Thomson & Fischer, 2007).

Las habilidades construidas tempranamente
seran mejor integradas y mas estables a lo largo del
tiempo, que aquellas otras habilidades configuradas
recientemente. La teoria de las habilidades dinamicas,
puede ser usada para predecir las condiciones y los
intervalos de edad en los cuales el crecimiento va a
mostrar saltos de nivel. La separacion entre el nivel éptimo y
funcional, puede facilitar tanto el analisis como la
explicacion de los patrones de variabilidad.

Asimismo, existe evidencia de cierto grado de
sincronia en el desarrollo de las habilidades. Por lo tanto,
Fischer considera que para ciertas habilidades relacionadas,
los niveles no muestran una completa asincronia, sino que
estan relativamente cercanos, aun cuando difieran.
Esto se explica debido a que las habilidades a) son

Cuadernos de Neuropsicologia
Panamerican Journal of Neuropshychology

construidas jerarquicamente, b) son contextualizadas y
C) no se encuentran en un solo nivel, sino en multiples
niveles en cada individuo.

Conclusiones

Las teorias clasicas del desarrollo postulan que
existe cierta estabilidad en el nivel de performance que
un individuo puede presentar en diferentes contextos.
Esto implica que una persona deberia presentar una
performance equivalente ante tareas logicas del mismo
nivel, sin importar el estado de la persona o el contexto
(Piaget, 1957). Sin embargo, inclusive ante tareas de
nivel ldgico equivalente, se puede observar la existencia de
un alto grado de variabilidad en el desempefio de los
sujetos (Siegler, 1994). Esto se produce tanto en relacién
con distintos tipos de tareas de igual nivel I6gico, como
asi también ante una misma tarea pero en distintos
contextos (Bidell & Fischer, 1992; Thomson & Fischer,
2007).

Las concepciones clasicas del desarrollo
cognitivo, presentan dificultades a la hora de de dar
cuenta de las variaciones individuales en las competencias y
habilidades de los individuos. El modelo propuesto por
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Fischer, a través de su definicion de habilidad dinamica,
ofrece una alternativa para afrontar dichas dificultades,
permitiendo la explicacion tanto de la variabilidad como
de la sincronia en el desarrollo cognitivo. De esta
forma, la flexibilidad del concepto de habilidad
dinamica, permitiria explicar tanto la variabilidad en la
competencia de los individuos, como asi también un
cierto grado de sincronia entre diferentes dominios de

habilidades.
Received: 13/02/2012

Accepted: 18/04/2012
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